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UNIVERZITA

; V PLZNI

Zapis &. 9/2007 ze zasedani AS FEKCAJ v Plzni ze dne 16. 5. 2007

Pritomni senatii: Pavla Boh&ova, Ing. Joseterveny, RNDr. Mikuldas Gangur, Ph.D., Dr.
Ing. Jii Hofman, Ing. Dita Hommerova, Ph.D., Mgriidiezek, Ing. Hana KuneSova, Lukas
Lev, Jan Prokopec, Ing. Jitka Singerova, Jan ShittpwWlgr. Radka Struncové, Ing. Jan
Tlu¢hot, doc. Ing. Emil Vacik, Ph.D.

Omluveni senatd: Ing. VenuSe FiSerova,iiVrazel

Pritomni hostéPaedDr. Ludvik Eger, CSc., doc. Ing. Milan HréMD., Bc. Vilém Hodek,
Ing. et Ing. Milo§ Novy, Ing. Miroslav Pavlak, Ph,@loc. Ing. Ji Skalicky, CSc.

Pritomno: 14 senatofi (ne vSak po celou dobu jednanAS FEK byl po celou dobu
jednani plénausnasenischopny.

Program:
. Zahajeni zasedani a schvaleni programu

. Schvaleni z4pisu z 8. zasedani AS FEK dne 2001

. Schvaleni novéhdlena \Bdecké rady FEK ZU v Plzni

. Informace o poditu PaedDr. Egera, CSc.

. Schvaleni Disciplinarnihi@du FEK ZU v Plzni

. Schvéleni Jednacitiddu \&decké rady FEK ZU v Plzni
. Schvaleni Vyréni zpravy FEK Z'U v Plzni za rok 2006
. Informace ze Studentské komory AS FEK

. Rizné

10. Rehled usneseni
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Ad 1) Zahajeni zasedani a schvaleni programu
Predsedkyd AS FEK zahdjila 9. zasedani &vitala vSechny fitomné.

Navrh usneseniMezi bod 3 a 4 se razuje bod tykajici se informace o peétin PaedDr.
Egera, CSc. a program je po tétocmhschvalen.

Ptitomna 13¢lena AS FEK

Hlasovani 12 pro, O proti , zdrZeli se 1Usneseni bylo pijato.




Ad 2) Schvéleni zapisu z 8. zasedani AS FEK ze dbk. 4. 2007

Proctkan Novy vys¥tlil své pipominky k navrhu zapisu ze dne 11.4.2007, navypugeni
odstavce a nahrazeni novymémim. Zdiraznil, Ze je nutné na konci roku zhodnotit, zda
schvélena vyse fingnich prostedki pripadajici na &kanat byla spravna &elr¢ cerpana a
od toho by se pak po roceilm odvijet hodnoceniifp. jednani o rozpaovych pravidlech na
rok 2008.

- najednani dorazil dosud ri@emny Dr. Ing. Jii Hofman
Navrh usnesenZnéni zapisu ze dne 11. 4. 2007 je po zapracovidpdminek schvaleno.

Ptitomna 14¢lena AS FEK
Hlasovani 12 pro, O proti, zdrZeli se 2Usneseni bylo pijato.

Ad 3) Schvéleni novéhalena Védecké rady FEK ZCU v Plzni

Dékan FEK se ujal slova. V Uvodu pozadditgmné senatory o schvaleni Disciplinarniho
fadu a Jednacin@du \edecké rady se fdodrenim, Ze byly pouZity navrZzené vzorchto
dokument JUDr. Podolou, a neni protoiwbd je neschvalit. Krog téchto dokumerit
projednal doc. Hrdy a Bc. Hodek s JUDr. Podolouu$ta Volebni a jednad¢ad AS FEK a
pozadali ho, aby své&ipominky zapracovalifmo do navrhu projednanéina senatu.

Na dalSim zasedani AS FEK 27. 6. 2007 k¥ byt schvalen StatutVolebni a jednadfad
AS FEK lze nechat az na pagidvzhledem k vyrazné nazorové rozdilnosti na jenéni a
také vzhledem k tomu, Ze svéEigominky k ndvrhu tohoto dokumentu vyfddUDr. Podola
teprve ped rekolika dny a jetteba je zvazit a prodiskutovat.

Dé¢kan Hrdy zdraznil, Ze na programu dneSniho jednani je schaaloWyrani zpravy
(bod 6) a Ze necha na zvazeni senatu, zda bude apea¥ hlasovat p dnesSnim zasedani
nebo toto hlasovani odlozi na peégdPovinnosti AS FEK je schvalit Vymi zpravu do
31.12.2007.

Dékan FEK se déle vyj&d k nové zaazenému bodu 4 tykajici se pétin PaedDr. Egera,
CSc. Tento podit jsme obdrzeli ped velmi kratkou dobou, a nebyl proto dostafecasovy
prostor se kdmto informacim vyjatit a idaje provfit.

DalSi ¢ast projevu doc. Hrdého se tykala otdzek kolem a&tmp Nikdo by nendl Sifit na
fakult¢ raizné nepravdivé informace. Takovy pracovnik se wygeariziku, protoze jejich
Siteni vyvolava nestabilitu fakulty a nejvyssi orgakuity — d¢kan — by musel proticmto
jevam zasahnout. V letoSnim roce Slo na katedry o ®UOKKE vice. Vyswétleno bylo i
zavedeni tzv. akreditaiho potencialu. Bkan Hrdy déle ztkaznil, Ze k navySeni rozp
dékanatu doslo nejen Zidodu posileni strategickych zajnfakulty, ale také proto, Zesklan
fakulty jiz nemiZze paitat s vysokym ziskem CECEV, ktery byval v minuliasa Urovni 2
mil. K¢ a ze kterého byl za minulého vedeni posilovanaéiptkanatu. S tim souvisi i dalsi
problém tykajici se projektSEES pro Karlovarsky a Phzsky kraj. Projekt Karlovarského
kraje byl rozhodnutim rektora zastaven. Na jedsamktorem rové¢ zazwilo, Ze v fipact,
Ze CECEV utvdi zisk, nely by z rgj byt prednost& zaplaceny zavazky vzniklé z projékt
SEES.

V zawru svého vystoupenillan doportil a podpdil pfijeti novéhoélena \Edecké rady Ing.
et Ing. Nového, neloje zvykem, aby protkani pro studijni zalezitosti bytleny Veédecké
rady.



Navrh usneseniAS FEK schvaluje novéhdlena \&decké rady FEK Ing. et Ing. MiloSe
Nového k 1. 4. 2007.

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

Ad 4) Informace o podrétu PaedDr. Egera, CSc.

Predsedkys AS FEK potvrdila, Ze senat ma povinnost zabyvatdsslymi podsty, ale
vzhledem k nedostateémucasovému prostoru nebylo mozno se viifadlenové AS FEK
berou tento podft na wdomi. Dtkan FEK Z'U v3ak upozornil na skuteost, Ze
personalnimi otazkami se podle ¥nith pgedpisi university zabyva pouze on a jsou
vyhradré v jeho kompetenci. Z nasledujici diskuse vyplyndlmporieni pro dkana FEK,
aby prowfil plnéni kolektivni smlouvy.

Doc. Vacik, Ph.D. vyslovil myslenku, Ze by bylo délvyuzit gitomnosti PaedDr. Egera,
CSc. a dat mu prostor se vyfddk jeho pisemnému podtu.

Navrh usnesenAS FEK udluje slovo giitomnému hostu PaedDr. Egerovi, CSc.
Pritomna 14¢lena AS FEK
Hlasovani 14 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

PaedDr. Eger, CSc. vy&lil, Ze k sepsani pod@tu ho motivoval rozhovor se zastupcem
odbof, se kterymieSil otazku dodrzovani Kolektivni smlouvy. Zaraveyjadil, zZe cti
dodrzovani pravidel tvorby rozpm schvalenych zarpdeSlého vedeni. Poukazal vSak na to,
Ze hodnota studentokreditu se kazdym rokem zvyaowaletos poklesla. Diskutovanou
otazkou je autonomie kateder a strategie stavajieédeni. Model financovani kateder se
ziejm¢ meéni. Na zawr svého vystoupeni objasnil, Ze nema v z&sad proti poklesu svého
platu (odebrani osobniho ohodnoceni), ale Ze zrmdkie pohledu by to mohlo byt chapano
jako postih za jeho nekvalitni praci.

Ing. KuneSova zopakovala, Ze setiahoaji zajem se podilet na tv@rbozpatovych pravidel,
a s timto navrhemétan FEK soubhlasil.

Asistent Hodek promitl rozget FEK Z°U zroku 2006 a stim souvisejici hodnotu
studentokreditu v minulém roce (22X)K Vyswtloval zmeny v rozpd@tu pro letoSni rok,
piicemZ vyraznou zinou je 10 % finaénich prostedki urcenych na turéi aktivity, védu,
vyzkum a konference. Zidaznil, Ze hodnota studentokreditu v letoSnim roe&lesla, ale
naopak stoupla o 6&na 229 K.

PaedDr. Eger, CSc. poukézal na vaZnou situacidigile profesar a docent na FEK ZU.

RNDr. Gangur, Ph.D. podotkl, Ze promitnuty ro&giobyl za¥recnym stavem na konci roku,
a nelze ho tedy srovnavat scpteEinim stavem dalSiho roku.

Tajemnik FEK se vyjad znovu krozpétu. Nech# znovu rozebirat nést rozpdtu
dékanatu o cca 3,5 mil. ¥ neba’ divody byly senatarm vyswtleny jiz pri schvalovani
rozpaitu na rok 2007 v AS FEK. Potvrdil, Ze doslo k naySfinargnich prostedki na
katedry o cca 500 tis. K Rozpa@et dtkanatu jefreSen nakladava ze zbytku je vypitana
hodnota studentokreditu. OdliSnost oproti uplynuligtim je rovrez v tom, Ze sekretiy
jsou placeny ze studentokraditoproti minulosti, kdy byly¢astky na & zarazeny do



samostatnéhdadku rozpoétu jako nap. prispivky na prodkany a dkana. Pravidla pro
rozpaiet na rok 2007 byla schvalena a je zbgte se k nim vracet. ipadné odrny
vedoucim kateder budodast&né hrazeny z &anatu. Letos ma fakulta o cca 5000
koeficientovavych studentokreditice.

RNDr. Gangur, Ph.D. znovu upozornil na fakt, Zezaedrovnavat rozget na zéatku a na
konci roku. Zamyslet bychom se éln nad dopadem rozgtu kateder na jednotlivé
pracovniky (v letoSnim roce se to tyka zejména KMSQ).

Prodtkan Novy vys¥tlil, Ze nejprve se schvaluji rozgtova pravidla a dopad na jednotlivé
pracovniky se rieSi a anieSit neniZze. Konstrukce rozptu je spravna. Dochazi k navyseni
piijmu kateder a katedry jsou z hlediska nakladani senswzp@tem autonomni. Vedouci
katedry ma zodpadnost starat se o své zé&tnance ve smyslu hlidani si, kolik kdo odvadi
vykoni a jak to odpovida jeho finanimu ohodnoceni. Vifpac, Ze rozpoet katedry je
napnuty, je na vedoucim katedry, aby zvazil, zdai personalni obsazeni na katedgrilis
velké (kazdy di pomerné malo hodin) a vtakovémiipad je nutno se sdkterymi
~nadbyt&nymi“ pracovniky rozlotit, ¢imz dojde k Uspi@ finartnich prostedki na kateée.

Na Zadost doc. Plevného byla letos zvySéastka ukend na turéi body. Prodkan Novy
vyjadiil pochvalu a osobni uznani nad praci PaedDr.Ege8a, a v té souvislosti se pokusil
vys\étlit, Ze mize nastat i situace, kdy si z&tnanec pohorSi ifmech na kate@, ale
celkow dojde k natstu jeho pijmt nag. z projeki a komeénich zakazek. Rowi zminil s
nadsazkou, Ze by se také mohl zavéststSkolsky model financovani, kdy o vSem rozhoduje
feditel jako piklad financovani, které by bylo jednodussi alefeleerni.

Pt tvorb¢ rozpaitovych pravidel by se moznééta resSit i otazka odpadlé vyuky v letoSnim
roce (procento odpadlé vyuky j&lE vysoke).

Slova se ujal asistent Hodek asbpe vyjadoval ke konstrukci rozpitu. Uvedl, Ze co se tyka
tvorby rozpd@tu, vedeni dba na socialni smigkan FEK potebuje mit vice peiz v rozp@tu
dékanatu, aby mohl vyplacet finami odneny nad ramec lidem, kitepiispivaji k dobrému
jménu fakulty. [kan bude odrmovat vSechny. Cituje Kolektivni smlouvu bod 5 n& ro
2006. Postup by &h byt takovy, Ze by se platy ¢y navysit v piméru o 10 % na katedru
(dostat se na strop tarifriidy + osobni ohodnoceni). V minulém roce nezbylkoaci roku
penize na odsmy z dtkanéatu, ale asistent Hodek vi, Ze podietsbdovych list si vybrani
pracovnici nemohou na svéijmy v Zzadném fipadt s€Zovat.

Tajemnik FEK potvrdil, Ze KMO ma sku® niZSi prostedky na katei, nez nila
v uplynulém roce.

PaedDr. Eger, CSc. tgsnil, Ze mu nejde o zvySeni platu, ale aby ved@atéder nili
dostatek prosedki pro sveé zarstnance, aby ti nemuseli z firarich divodi odchazet.

Doc. Vacik, Ph.D. uvedl, Ze se bavime stale o diolmanavysovani rozgma kateder, ale
kazda katedra je na tongkdy Iépe a Bkdy hiie z hlediska fidélenych prostedki. Souhlasil,
Ze akademicky senat byehmit aktivni roli @i tvorbé rozpatovych pravidel.

RNDr. Gangur, Ph.D. polozil asistentu Hodkovi otézkda on maijstup do dchodovych
listt zanestnan@? Bc. Hodek odpadél, Ze ne, Ze se jedna o informace zpexitované,
kterym vSak dvétuje.

Tajemnik FEK vysutlil, jakou cestou putuji iichodové listy a kdo ma pravo do nich
nahlédnout (&an FEK, tajemnik FEK, vedouci katedry).



RNDr. Gangur, Ph.D. otéel znovu otazku dopadu rozfio na jednotlivé pracovniky. Je
v paradku, Ze se rozgtova pravidlareSi dopedu, ale il by se pakieSit i jejich dopad.
VSechno je vypditano, ale negativni dopad na pracovnikktarych kateder tu bude.

Prodtkan Novy znovu vysitlil, Ze nejprve se schvaluji pravidla, pak se fizdozpaiet a
podle gidelenych prostdki kazda katedratgsobi autonom# v ramci svého hospotkni.
Katedry na tom v sdasnosti nejsou tak, aby docenti museli odchazetandnich divodu.
Jak uz bylo vySe uvedeno, katedry mohou jit s rétgpo dofi z divodu nizSiho vykonu,
v takovém pipact on doporduje zvazit propughi. Fijmy katedry jsou tvieny ze 3 zdrdi;
1. z vyuky — formou studentokredjt2. z ¥dy, 3. kometni piijmy — sponzé. Sowasne
vedeni zachovava strukturu rozpwtak, jak tomu bylo zarpdeslého vedeni.

Mgr. Jezek se domniva, Ze katedry se mtigpfisobit znménam.

Jan Sladovnik podotkl, Ze nedostatek datemtprofesaik je celouniverzitni problém. Na
dékanatu jsou @ prostedky na docenty a profesory. Problém, ktery je patil zavazjsi,
je nedostatek studenha FEK.

Ing. Tlwehot otewel otazku rozpétu stediska CECEV, ktery je pro senat nagedny. AS
FEK nevi, na jakych pravidlech hospoelai CECEV funguje, jak jsou vyuZivanyijmy a
jak se uhradi ztraty. Roz@tova polozka ,cena studentokreditu® nema podlg n
vypovidaci  schopnost, protoze se jednd o gy @ statisticky  Udaj,
ktery vznika az po stanoveni jednotlivy&dstek rozpétu.

Proctkan Novy vys¥tlil tvorbu hodnoty studentokreditu.
Ing. Tluéhor se zeptal, jaké jsou moznosti zajistitsi vykony kateder?

Prodtkan Novy odpowdél, ZeifeSenim je nabizet naghodre volitelnych gedn®ta. A znovu
poukazal na vyznamnou roli vedoucich katedetj kb®hou ovliviovat @ijmy kateder.

Predsedkyd AS FEK vzhledem k Siroké diskusi navrhla zvazigazby nemndlo byt
uspdadano skoleni pro zafstnance o rozpmovych pravidlech a hospoitdmi na FEK ZU.

Asistent Hodek fednesl gkteré gipominky na adresu PaedDr. Egera, CSc. a znovu
zopakoval, Ze mzdy podlejrodpovidaji vykoiim.

Predsedkyd AS FEK dopordila dbat vice na ochranu osobnich dat v souvislosti
s problematikou fistupu k dchodovym listm.

RNDr. Gangur, Ph.D. se spokojil s vyflenim, Ze informace o fppmech jednotlivych
pracovniki byly asistentu Hodkovi pouze zprimikovany a navrhl ukaéit diskusia za&adit
jednani o podétu PaedDr. Egera, CSc. darven.

Tajemnik FEK navrhl sgfovat debaty spiSe na kolektivni smlouvu, protoZzepotet je
schvaleny. Brzy bude znama i komise pro tvorbu odigvych pravidel.

Navrh usneseniAS FEK zarazuje bod tykajici se pod#tu PaedDr. Egera, CSc. na
¢ervnové jednani AS FEK konané dne 27. 6. 2007.

Ptitomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, 0 proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

Navrh usneseniAS FEK navrhuje dékanovi FEK usporadat informativni schiizku pro
zdjemce k problematice rozpétu a financovani FEK.

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 12 pro, O proti , zdrZeli se 2Usneseni bylo pijato.




Ad 5) Schvéleni Disciplinarnihoradu FEK ZCU v Plzni

N&vrh usnesenAS FEK schvaluje predloZzenou podobu Disciplinarnihatadu FEK ZCU
v Plzni.

Ptitomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, 0 proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

Ad 6) Schvéleni Jednacih@#adu Védecké rady FEK ZCU v Plzni

Navrh usnesenAS FEK schvaluje predloZzenou podobu Jednacihéadu Védeckeé rady
FEK ZCU v Plzni.

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

Ad 7) Schvéleni Vyrani zpravy FEK ZCU v Plzni za rok 2006

Vzhledem ke kratké fité, kterou ngli senatdi na prostudovani Vyimi zpravy a vzhledem
k vy§Simu mnozstvi formalnich nedostatkv tomto dokumentu feklepy, chybné
akademické tituly apod.) navrhlarquisedkyd AS FEK gresunout hlasovani o schvaleni
Vyroc¢ni zpravy naerven.

Navrh usnesenAS FEK piesunuje hlasovani o Vyréni zpravé na éervnové zasedani
dne 27. 6. 2007

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

Pripominky k vyr@ni zpra¥ mohou senato zasilat do 23.5. 2007 na e-mailovou adresu
piedsedkyd AS FEK a v kopii tajemnici AS FEK, poté budou oy}l asistentu Hodkovi,
ktery zapracujeigpominky do 30.5.2007 a sen#tobdrzi finalni podobu k prostudovani.

Luka$ Lev pozadal o kratkougstavku z dvodu nutnosti poradit se ve studentské kisno
k dalSimu bodu programu.

Po [festavce odesli ze zasedani AS Fegatdi: RNDr. Gangur, Ph.D., Dr. Ing. Hofman,
Mgr. Jezek, pozii i Mgr. Struncova

Ad 8) Informace ze Studentské komory AS FEK

Predseda SK AS FEK informoval o nbwavrzené sirnici, kterd bude projednana
s prorektorkou Pagkovou a tyka se lity pro zvéejnovani vysledi pisemnychzkousek.
Tato lhita vznikla jako kompromis a byla stanovena na Z@rai dny nasledujici po dni
vykonani zkousky.

Doc. Vacik, Ph.D. se zeptal, co se stane, kdyZriebmde dodrzeno.

Navrh usneseniAS FEK podporuje iniciativu studenti a doporwuje piedstavenou
smérnici schvalit.

Pritomna 10¢lena AS FEK

Hlasovani 10 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.




SK AS FEK informovala o praiinlych setkani se studenty. V Chebu se nikdo na@zth
nedostavil, v Plzni fiSlo 12 — 15 studeft Mala (tast vS8ak SK AS FEK neodradila a hodlaji
v tomto pokréovat.

Ad 9) Razné
Jan Sladovnik navrhuje &pvre se zabyvat fakultnim logem. Navrhuje vypsat &ut

Asistent Hodek potvrdil, Ze vedeni se touto otazikbdelSi dobu zabyva a Ze je otazka, kolik
to bude stat a jak se bude logo libit stuflenta zamistnaném. Navrhl na vybr loga
uspdadat plebiscit.

Ing. Hommerova, Ph.D. navrhla vedeni obréatit seUstav unéni a designu a pokusit se
spolupraci nap formou studentské saiiie s finakini odn€nou pro 1. misto.

Doc. Vacik, Ph.D. upozornil na gebu ziskat souhlas univerzity a zamwetistit aktivity a
pokusit se o spolupraci.

Navrh usneseniAS FEK podporuje iniciativu studentd a vedeni FEK i tvorbé loga
FEK ZCU v Plzni.

Ptitomna 10¢lend AS FEK

Hlasovani 10 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

Predsedkytd AS FEK a asistent Hodek informovali o navrhu ndSidgostup ohledh
definovani akademického pracovnika.

Asistent Hodek oznamil, Ze je stejn§itel jako kdokoliv jiny.
DalSi zasedani AS FEK se bude konat 27.6.2880¥ bude uigsrén.

Doplreéni informace o elektronickém hlasovani:

Navrh usneseniAS FEK schvaluje v navrhu jednacitadu \édecké rady FEK ZU v Plzni
zménu v ¢asti druhé, ¢lanek 1, odstavec 2, prvni ¢ta. Tato zmina zni:
Rada se sklada z 2fena.

Ptitomna 14¢lena AS FEK
Hlasovani pro 14 , proti 0, zdrzeli se 2Usneseni bylo pijato.

Navrh usnesenAS FEK schvaluje disciplinarni komisi FEKCE v Plzni v tomto slozeni:
Pedagogickéast: Dr. Ing. Ji Hofman, Ing. Hana KuneSov4, Mgr. Radka Struncova
Studentsk&ast: Lukas Lev, Zuzana Plesnikova, Jan Sladovnik

Nahradnici dleclanku 2 Disciplinarnihoradu: 3
Pedagogické&ast: Mgr. Jii Jezek, Ing. Jitka Singerova, Ing. Yvona Slechtova
Studentsk&ast: Jana Bartova, Jakub Stl, Stanislav Wizur

Piitomna 16¢lena AS FEK
Hlasovéani pro 12, proti 1, zdrzeli se 3Usneseni bylo pijato.



SCHVALENA USNESENI

1) Zahajeni zasedani a schvaleni programu

Navrh usneseniMezi bod 3 a 4 se razuje bod tykajici se informace o peétin PaeDr.
Egera, CSc. a program je po tétocmnhschvalen.

Ptitomna 13¢lend AS FEK

Hlasovani 12 pro, O proti , zdrZeli se 1Usneseni bylo pijato.

2) Schvaleni zapisu z 8. zasedani AS FEK ze dne 412007

Navrh usneseniZnéni zapisu ze dne 11. 4. 2007 je po zapracovi@pdminek schvaleno.
Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 12 pro, O proti, zdrzeli se 2Usneseni bylo pijato.

3) Schvaleni novéhdlena Védecké rady FEK ZCU v Plzni

Navrh usneseniAS FEK schvaluje novéhdlena \&decké rady FEK Ing. et Ing. MiloSe
Nového k 1. 4. 2007.

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

4) Udéleni slova PaedDr. Ludviku Egerovi, CSc.

Navrh usnesenAS FEK udluje slovo gitomnému hostu PaedDr. Egerovi, CSc.
Ptitomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, 0 proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

5) Zarazeni bodu tykajici se k pod#tu PaedDr. Egera, CSc. naervnove jednani AS
FEK (27. 6. 2007)

Navrh usneseniAS FEK zdazuje bod tykajici se podin PaedDr. Egera, CSc. tarvnové
jednani AS FEK konané dne 27. 6. 2007.

Ptitomna 14¢lenid AS FEK

Hlasovani 14 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

6) Usparadani informativni schiizky

Navrh usneseniAS FEK navrhuje dékanovi FEK usporadat informativni schiizku pro
zdjemce k problematice rozpétu a financovani FEK.

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 12 pro, O proti , zdrZeli se 2Usneseni bylo pijato.

7) Schvaleni Disciplinarnihofadu FEK ZCU v Plzni

N&vrh usnesenAS FEK schvaluje predloZzenou podobu Disciplinarnihatadu FEK ZCU
v Plzni.

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, O proti , zdrZeli se OUsneseni bylo pijato.

8) Schvaleni Jednacih@adu Védecké rady FEK ZCU v Plzni

Navrh usneseniAS FEK schvaluje pfedloZzenou podobu Jednacih@#adu Védecké rady
FEK ZCU v Plzni.

Pritomna 14¢lena AS FEK

Hlasovani 14 pro, 0 proti , zdrZeli se OUJsneseni bylo pijato.




9) Schvéleni Vyrani zpravy FEK ZCU v Plzni za rok 2006

Navrh usneseniAS FEK piesunuje hlasovani o Vyréni zpravé na ¢ervnové zasedani
dne 27. 6. 2007

Pritomna 14¢lent AS FEK

Hlasovani 14 pro, 0 proti , zdrzeli se OUsneseni bylo pijato.

10) Informace ze Studentské komory AS FEK

Navrh usneseniAS FEK podporuje iniciativu studenti a doporwuje piedstavenou
smérnici schvalit.

Pritomna 10¢lent AS FEK

Hlasovani 10 pro, O proti , zdrzeli se OUsneseni bylo pijato.

11) Informace ze Studentské komory AS FEK

Navrh usneseniAS FEK podporuje iniciativu studenta a vedeni FEK p¥i tvorbé loga
FEK ZCU v Plzni.

Pritomna 10¢lent AS FEK

Hlasovani 10 pro, O proti , zdrzeli se OUsneseni bylo pijato.

12) Rizné

Navrh usneseniAS FEK schvaluje v navrhu jednacitidu \edecké rady FEK ZU v Plzni
zménu v c¢asti druhé, ¢lanek 1, odstavec 2, prvni ¢ta. Tato zmina zni:
Rada se sklada z 2fen.

Pritomna 14¢lena AS FEK
Hlasovani pro 14 , proti 0, zdrzeli se 2Usneseni bylo pijato.

Navrh usnesenAS FEK schvaluje disciplinarni komisi FEKCE) v Plzni v tomto slozeni:
Pedagogickéast: Dr. Ing. Ji Hofman, Ing. Hana KuneSova, Mgr. Radka Struncova
Studentsk&ast: Lukas Lev, Zuzana Plesnikov4, Jan Sladovnik

Nahradnici dleclanku 2 Disciplinarnihoadu: 3
Pedagogickéast: Mgr. Jii Jezek, Ing. Jitka Singerova, Ing. Yvona Slechtova
Studentsk&ast: Jana Bartova, Jakub Sel, Stanislav Wizur

Piitomna 16¢lend AS FEK
Hlasovéani pro 12, proti 1, zdrzeli se 3Usneseni bylo pijato.

V Plzni, 20. 5. 2007

Zapsala: Ing. Dita Hommerova, Ph.D.



